
Bogotá D.C, 8 de julio de 2021 

 

Señores  
Secretaria de Transito y Movilidad  
Cajicá  
 
 
ASUNTO: Revocatoria de comparendo no. 25126001000029822516 de fecha 8 de febrero de 2021 
 

MARIA CAROLINA CORDOBA VEGA, identificada con cédula de ciudadanía no. 1018408304, , me 
permito su valiosa colaboración en el sentido de ordenar a quien corresponda REVOCAR 
COMPARENDO no. 25126001000029822516 de fecha 8 de febrero de 2021, el cual fue impuesto 
de manera electrónica.  
 
Sin embargo se evidencias que dicho comparendo fue notificado el mismo día el cual fue 
impuesto, es decir el 8 de febrero del presente año, siendo esto totalmente falso, hasta la echa no 
he recibido notificación alguna respecto al comparendo, para así poder ejercer mi derecho de 
defensa y contradicción.  
 
Así mismo al consultar e la pagina del SIMIT, encuentro que me imponen dicho comparendo así: 
 

  
 
 
En que se evidencia que es un comparendo de carácter electrónico, cabe recordar que la Corte 
Constitucional tumbó el parágrafo 1 del artículo 8 de la Ley 1843 de 2017. Con esta decisión dejó en 
claro que los propietarios de vehículos no deben responder por infracciones cometidas por un 
tercero, y que son las autoridades las que deben probar la responsabilidad en estos casos. 
 



La norma que tumbó la Corte permitía imponer, a través de las cámaras, la multa a la placa del 
vehículo y no al conductor. A juicio del Tribunal, la multa debe imponerse al conductor; y además, 
la carga probatoria no se puede invertir poniéndole esa responsabilidad al propietario del vehículo. 
 
Y aunque la Ley de ‘fotomultas’ se mantiene para otras infracciones como el Soat o la revisión 
vencidos, que son imputables al dueño del vehículo queda entonces claro que la responsabilidad en 
las infracciones de tránsito, concretamente las de exceso de velocidad es personal y los propietarios 
no tienen por qué responder por la culpabilidad de terceros, es decir que las multas se deben 
imponer sobre el conductor, no sobre la placa de los vehículos. 
 
De esta manera, si no hay una identificación plena del conductor no se podrán imponer 
comparendos.  
 
así las cosas, el vehículo se esta mi nombre pero ese día yo me encontraba desarrollando mis 
actividad laboral y atendiendo mis obligaciones laborales, por lo que no estaba conduciendo el 
vehículo y para la imposición de este tipo de comparendo debe  estar la identificación plena del 
conductor, por lo tanto dicho comparendo es totalmente invalido, tal como se evidencias en los 
pantallazo que se relacionan a continuación:  
 

  
 
 



 
 

 
 



 
 

 
 
 
 



 
 

 
 



 
 
PRETENSION  
 

1. Se revoque el comparendo no. 25126001000029822516 de fecha 8 de febrero de 2021.  
2. Que se garantice mi derecho defensa  y debido proceso.  
3. Que se suspenda el cobro de interés hasta que se resuelva la solicitud.  

 

FUNDAMENTO NORMATIVO 

Como fundamento se invocan ellos artículos 93 y siguientes del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.   

El artículo 29 de la Constitución Política. 

 
NOTIFICACIONES 
 
Dirección: Carrera 7f #146-55 apto 604 Edificio Portal de Alcalá en la ciudad de Bogotá 
Correo electrónico: maricarocv@hotmail.com  
 

Sin otro particular,  

 

 
MARIA CAROLINA CORDOBA VEGA  
C.C. 1018408304 
 
 

mailto:maricarocv@hotmail.com

