ZIPAQUIRA, 6 DE FEBRERO DE 2021

SENORES:
SECRETARIA DE MOVILIDAD (TRANSITO) DE CAJICA

CONSTITUCION DE RENUENCIA

Dejo constancia de que la contestacion negativa a aplicar la prescripcidon en respuesta a este
derecho de peticion sera la prueba de renuencia que usaré para acudir al medio de control
de cumplimiento segun articulo 87 de la Constitucidn, ley 393 de 1997 y articulo 146 de la ley
1437 de 2011 asi como requisito de procedibilidad para solicitar audiencia de conciliacion
extrajudicial ante la Procuraduria segtn la ley 446 de 1998 y ley 640 de 2001 asi como otras
acciones judiciales. DICHO RECURSO SE PRESENTARA MEDIANTE ABOGADO EN
EJERCICIO EL CUAL LOS CONDENARA EN COSTAS PROCESALES.

OFICINA DE COBRO COACTIVO

SE REMITE COPIA DE ESTA PETICION A LA OFICINA DE CONTROL INTERNO Y DISCIPLINARIO DE
CAJICA, A LA SECRETARIA DE TRANSPARENCIA DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y A LA
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRASNPORTE PARA LO DE SU COMPETENCIA.

ASUNTO: DERECHO DE PETICION ARTICULO 23 CONSTITUCION POLITICA DE
COLOMBIA. PRESCRIPCION SANCION.

Tener en cuenta que segun el articulo 21 de la ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 1
de la ley 1755 de 2015) ninguna entidad puede alegar falta de competencia sino que deben
remitir la peticidn a la entidad competente. También se deben tener en cuenta el numeral 4

del articulo 5; el articulo 7 numerales 6, 7 y 8; y especialmente el articulo 9 ibidem que
establece que a las autoridades les estd prohibido negarse a recibir peticiones. El no recibir las
peticiones o no remitirlas a la entidad competente es una falta disciplinaria que en algunos
casos puede ser castigada con prisiéon y multa segun los articulos 27, 52 y 53 del decreto 2591
de 1.991, el articulo 4 del decreto 306 de 1.992 y los articulos 61, 135,137 y 139 del Cédigo de
Procedimiento Civil. En anteriores ocasiones la persona encargada de asesorar en la redaccién
de esta peticién ha logrado que ordenen el arresto y multa de diferentes secretarios de
transito y funcionarios en todo Colombia que se han negado a responder o remitir las
peticiones.

HELBERTH FABIAN CARDENAS VALENTIN, identificado con Cédula 80547719, en
ejercicio del derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de la Constituciéon
Politica de Colombia y con el lleno de los requisitos de los articulos 5, 15 y 16 del
Cédigo de lo Contencioso Administrativo ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 1
de la ley 1755 de 2015, respetuosamente me dirijo a su despacho con el fin de
solicitarle:

1) Por favor se aplique al comparendo 25899001000009502087 la prescripcién
de que habla el articulo 159 del cddigo nacional de transito en concordancia



con el articulo 162 ibidem, los articulos 10 y 100 de la ley 1437 de 2011 y el
articulo 818 del Estatuto Tributario, asi como la sentencia C — 240 de 1994, la
sentencia C — 556 de 2001 y el articulo 28 de la Constitucién Politica de
Colombia. Lo anterior debido a que el comparendo 25899001000009502087
tiene mas de 3 afios luego iniciado el mandamiento de pago.

2) Solicito por favor copia del mandamiento de pago del comparendo
25899001000009502087

3) Solicito por favor copia de la guia de la empresa de mensajeria de la citacion
para notificacion del mandamiento de pago del comparendo
25899001000009502087 de acuerdo con el articulo 826 del Estatuto Tributario
gue establece que el mandamiento de pago también debe ser notificado o de lo
contrario no podra iniciarse el cobro coactivo. En caso de no haber notificado el
mandamiento de pago solicito por favor retirar el comparendo en mencién del
SIMIT pues en ese caso aplicaria la prescripcién de los 3 afios de que habla el
articulo 159 del Cédigo Nacional de Transito.

4) Solicito por favor copia de la notificacidn por aviso del mandamiento de pago
del comparendo 25899001000009502087

RAZONES QUE SUSTENTAN ESTA PETICION
El Ministerio de Transporte mediante Concepto 20191340341551 DEL 17 DE JULIO DE
2019 establecié que los comparendos prescriben a los 3 afios y, si estdn en cobro

coactivo, maximo a los 6 anos.

Ver parte del concepto a continuacién:
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La prescripcion en materia de transito opera cuando la autoridad de transito de la
Jurisdiccidn donde se cometld el hecho, no adelants el proceso de cobro coactiva de la
sancién en el plazo sefialado por el legisiador,

2. LEn cuanto tiempo prescriben las sanciones impuestas por infracciones 4 las normas
de transito?

Las sanclones impuestas por infracciones a las normas de trinsito prescribiran an el término
de tres (3) afos contados & partls de 1a ocurrencia del hecha.

3. LA partir de qué momento se empieza a contar el terming de prescopcion de las
sanciones impuestas por Infracciones a Las normas de transito?

EL termino de prescripcién empieza a contarse a partir de ta ocurrencia del hecho.

4, A partir de qué momente la autoridad de transito declara & responsabilidad det
inculpado por la comisién de una infraccién a las normas de transito?

Teniendo en cuenta lo establecido en ef articulo 136 de la Ley 769 de 2002, S! el contraventor
no compareciere sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes
a iz notiticac/én del comparendo, la autordad de trarsito, después de treinta (30) dlas
calencaric de ocurrida 1a presunta Infraccion, seguird el procese, entendidndose que queda
vinculado al méamo, faltindose en audiencia publica y notificdndose en estrados. En la misma
audiencla, si fuere posible, s& practicaran (as pruebas y se sanconara ¢ absolvera al
Inculpado,

Festeriormente y en el avento de no efectuar el pago de la sancién impuesta, se dara inicio
&l proceso de cobro coactive en contra del contraventor.

5. 2Cuadl es la norma que establece el termino de prescripeidn de [as sanciones en
matersia de trinsito?

La notma especial que reglamenta e prascripcldn de las sanciones en materia de trans'to,
es el articulo 159 de la Ley 769 de 2002- Cédige Naclonal de Transito, modificado por el
articule 206 del Decreto 019 de 2012

6. cCudles son las disposiciones normativas que regulan lo relacionado con la
prescripeidn y la accion de cobro de las sancicnes por (a comision de infracciones a
tas normas de transito?

Las normas que reglamentan lo relacionado con |a accitn de cobro de las sanciones er
matera de transito y su prescripcion son las siguientes:

a) Ley 763 de 2002-Codigo Nacional de Transito © articulo 159

b) Ley 1066 de 2006 “Por la cual se dictan normas para |a normalizacion de la cartera
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publica y se dictan otras disposiciones™ articulos 1*, 2° y 5°

c) Estatuto Tributasio: Articulo 812 y 818,

/. {Que ocurre si la autoridad de transito no exige el cobro al que haya lugar como
producto de la comisén de una infraccidn a las normas de transito?

Si ka3 autoridad de transito no adalanta &l proceso de cobro coactivo @n &l terming de tres (3)
afios contado a partir de la ocurrencia del hecho, prescriben las sanciones impuestas por
infracciones a las normas de transite y se extingue ¢l derecho por no haberse hecho uso del
mismo, Lo anterior §n perjuicio de tas sanciones dsciplinanas a cue hay lugar,

A :Queé sucede en ef evento en que se configure el termino de prescripcion de (a
accidn de cobre de la sancidn por (& comision de una infraccion a las normas
de transite?

De conformidad con lo establecido en el articulo 159 de la Ley 7€9 de 2002 madificado por
&l articule 208 del Decreto 19 dge 2002, la autoridad de transito no podrd iniciar el cobro
coactivo de sancones resgects de las cusles se encuentren conbgurados o8 supuestos
nNEcesaros para daclarar sy prescripcion

9. LEn qué mamento se Interrumpe el términe a prescripeion?
El término de prescripcion se interrumge con la notficacién del mandamiento de pago.

10, ;Cémo oebe novficarse ¢l mandamwento de cago?
El mandamionto de pago en el proceso de purisdicion coactiva se notifica personalmente al
devdor, si vencida el término no comparece, el mandamiento ejecutive se notificara por
cocren, cuando se haga de esta forma, debecd informarse de ello por cualguier medio de
comunicacian del lugar, no obstante la omsion de asta formalidad, no invalida la notiticacién
wlectunda

. :Cudl es el ermino de notificacion dol mandamiento de pago?
El término de notiticacién parsonal es de diez (10) dias
De no agotarse el tramite de notificac on del mandamiento de page en los términos
sefislados en el articulo 826 del Estatuto Tributario, con anterioridad al cumplimiento de los

tres (3) afios contados & partir de la ocurrencia de heche de que trata la Lay 769 de 2002,
operaria el fenomeno de & prescripcion

12, (Cudl &3 el términe que empieza & CONtarse nuevaments ura vez interrumpica la
prescripcién?
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Interrympida (8 prescripeién el término smpezaca a correr de nuevo desde el dia siguiente a
la notificacién del mandamienta de pago, pur o tanto y como guimra gque en materia de
multas per infraccones al transito existe norma especial la cual sefala que estas prescriben
en el términe de treg (3) afios contades a partir de la ocurrencia del hecho y s& interrumpe
con & notificacion del mandamiento ae pago, el tE mino quée se cantaria nusvamernte seria ‘

» &l de tres (3) aflos.

13. ;Cual es ol procedimientc aplicable & (o5 procesos que por jurisdiccion coactiva
deban adelantar (0% organismos de transito frente a la imposicién de una sancién por
la comisidn de una infraccidn 2 las normas de transito?

El procedimiento aplicable a los procesos de jursdiccon coactiva es el sstablecido en el
Estatuto Tributaric, por expreso manaate del articulo 5 de la Ley 1066 de 2006 *Por la cual
se dictan normas para la normalizacion de la cartera pitiica y se dictan otras disposiciones”,

14, Frente a los acuerdos ce pago,  estos también interrumpen el término de
prescripeion?

El articulo 818 del Estatuto Tributario establece que el téemino de 1a prescrlpeion de s acoidn
de cobro se interrumpe con la notificacién del mandam ento de pago, por el otorgamiento
de facihdades de page, por la admision de 13 solicitud ¢e concordate y por la ceclaratoria
oficial de la liquidacidn forzosa administrativa,

15, (Qué ocurre cuando se incumple el acuerdo de pago suscrito respecto a Las sanciones
por la comision de una infraccidn a (as normas de trdnsito?

En retacién con el Incumplmiento de una facldad de pago acordada frente a la imposician
de una sancion derivada de la comision de una infraccion a las normas de trinsito, es
pertinents sefalar que las avtoridades de transito de la jurisdiccion donde se cometio la
infraccion estan investidas de jurisdiccion coactiva pars efectuar el cobro, cuando ello fuere
necesaro y por expresc mandato del articulo 5 de ta Ley 1068 de 2006 el procedimiento
aplicable es el establecido en ¢l Estatuto Tributario.

16. sCudl a5 ol momento que debe tener on cuanta los Organismos de Transito ¢ quien
realice el proceso de cobro coactivo para decretar ol incomplimiento de la facilidad
de pago?

En (0 que se refiere al término de prescripcion, una vez interrumpido este ampezara a
contarse nuevamente, ahora bien, aunque el inciso 2 del articulo 818 no hace refaroncia
exprasa al incumplimiento de la facilidad de pago ni figa la facha a partir de la cual debe
carrer nuevamente el término de prescripcion, el Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso
Administrative de la secclon cuarta, en expediente 20667 del 30 de agosto de 2016, radicacion
050012331000200300427-01, M P, Jorge Octavio Ramirez Ramirez, c'ta expedionto 17417 dal
% de septembre de 2013, con ponencia del magistrade Mugo Hastidas, aclard que dicho
canteo se inicia ura vez se notifica la resolucién que deja sin efecto & acuerdo de pago.
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El articulo 159 del Cédigo Nacional de Transito establece los términos de prescripcion
de las infracciones a las normas de transito que son de tres (3) afios contados a partir
de la ocurrencia de los hechos:

Articulo 159. Cumplimiento. La ejecucidn de las sanciones que se impongan por
violaciéon de las normas de trdnsito, estard a cargo de las autoridades de
transito de la jurisdiccion donde se cometid el hecho, quienes estardn
investidas de jurisdiccién coactiva para el cobro, cuando ello fuere necesario y
prescribirdn _en tres afios contados a partir de la ocurrencia del hecho y se
interrumpird con la presentacion de la demanda.




Dicho articulo deja muy claro que la prescripcidn se interrumpira con la “presentacién
de la demanda” en referencia a lo mencionada previamente en cuanto a que las
autoridades de transito estan investidas de jurisdiccion coactiva. Es decir, que la
prescripcién serd interrumpida con el inicio del proceso de cobro coactivo.

Eso nos podria llevar a pensar que una vez iniciado el cobro coactivo ya no hay nada
mas que se pueda hacer y este no prescribiria pues el mismo cédigo nacional de
transito no contiene otras normas que hablen de la prescripcion de los cobros
coactivo.

Sin embargo, si miramos el articulo 28 de la Constitucidn nos daremos cuenta que en

Colombia no _existen “penas ni medidas de seguridad imprescriptibles”, es decir, que

en algin momento toda sanciéon de cualquier tipo debe prescribir por absoluto
mandato de la norma superior.

ARTICULO 28. Toda persona es libre. Nadie puede ser molestado en su persona
o familia, ni reducido a prisidn o arresto, ni detenido, ni su domicilio registrado,
sino en virtud de mandamiento escrito de autoridad judicial competente, con
las formalidades legales y por motivo previamente definido en la ley.

La persona detenida preventivamente serd puesta a disposicion del juez
competente dentro de las treinta y seis horas siguientes, para que éste adopte
la decision correspondiente en el término que establezca la ley.

En ningun caso podra haber detencion, prision ni arresto por deudas, ni penas
y medidas de seguridad imprescriptibles.

Podriamos pensar que eso solo se aplica para casos penales, pero la Sentencia C — 240
de 1994 establece que lo mencionado en el articulo 28 de la Constitucidn se aplica
también para toda clase de actuaciones administrativas, o como en este caso, procesos
administrativos sancionatorios por infraccidn a las normas de transito:

En la prescripcion de la pena el Estado renuncia a su potestad represiva por el
transcurso del tiempo, anulando de esta manera el interés de hacer efectiva una
condena o sancion legalmente impuesta. De_acuerdo con nuestro Ordenamiento

Constitucional no hay penas imprescriptibles. Es decir, que a la luz de las normas

constitucionales que hoy rigen no puede existir pena alguna, sea cual fuere su indole

(criminal, disciplinaria, contravencional, policiva, fiscal, administrativa, tributaria,

etc.), que no prescriba.

Ahora bien, a pesar de que el Cédigo Nacional de Trdnsito no menciona nada sobre la
prescripcidon de los cobros coactivos, si establece en su articulo 162 la posibilidad de
usar la compatibilidad y la analogia, es decir, que en los casos no regulados por este




se podrd acudir a otras normas como las del Cédigo Contencioso Administrativo y
otras:

Articulo 162. Compatibilidad y analogia. Las normas contenidas en el Cédigo
Contencioso Administrativo, Cddigo Penal, Cédigo de Procedimiento Penal y
Cédigo de Procedimiento Civil, serdn aplicables a las situaciones no reguladas
por el presente cédigo, en cuanto no fueren incompatibles y no hubiere norma
prevista para el caso en andlisis.

En este orden de ideas, si miramos el articulo 100 de la ley 1437 de 2011 o Cddigo

Contencioso Administrativo, veremos que se establece que para los procesos de cobro

coactivo se aplicaran normas especiales, en caso de que existan, o las normas del
Estatuto Tributario en caso contrario:

ARTICULO 100. REGLAS DE PROCEDIMIENTO. Para los procedimientos de cobro
coactivo se aplicardn las siguientes reglas:

1. Los que tengan reglas especiales se regiran por ellas.

2. Los que no tengan reglas especiales se regiran por lo dispuesto en este
titulo v en el Estatuto Tributario.

3. A aquellos relativos al cobro de obligaciones de caracter tributario se
aplicaran las disposiciones del Estatuto Tributario.

En todo caso, para los aspectos no previstos en el Estatuto Tributario o en las
respectivas normas especiales, en cuanto fueren compatibles con esos
regimenes, se aplicardn las reglas de procedimiento establecidas en la Parte
Primera de este Cdédigo vy, en su defecto, el Céddigo de Procedimiento Civil en lo
relativo al proceso ejecutivo singular.

Ahora, si miramos entonces el Estatuto Tributario en su articulo 818, encontramos

qgue alli si se menciona cual es el tiempo de prescripcion de los cobros coactivos

teniendo en cuenta que no menciona un tiempo especifico sino que simplemente
determina que una vez interrumpida la prescripcién se empezaran contaran los
mismos términos que dura la prescripcion de la obligacion principal. Es decir, si la
prescripcion de las obligaciones por infraccién a las normas de transito prescribe a los
tres (3) afios, entonces la prescripcion del cobro coactivo serd también de tres (3)
afos:

ARTICULO 818. INTERRUPCION Y SUSPENSION DEL TERMINO DE PRESCRIPCION.
<Articulo modificado por el articulo 81 de la Ley 6 de 1992. El nuevo texto es el
siguiente:> El término de la prescripcidn de la accidon de cobro se interrumpe
por la notificacion del mandamiento de pago, por el otorgamiento de
facilidades para el pago, por la admisién de la solicitud del concordato y por la
declaratoria oficial de la liquidacidn forzosa administrativa.



Interrumpida la prescripcion en la forma aqui prevista, el término empezara a
correr de nuevo desde el dia siguiente a la notificacion del mandamiento de
pago, desde la terminacidon del concordato o desde la terminacién de la
liquidacion forzosa administrativa.

El término de prescripcion de la acciéon de cobro se suspende desde que se
dicte el auto de suspensidn de la diligencia del remate y hasta:

- La ejecutoria de la providencia que decide la revocatoria,

- La ejecutoria de la providencia que resuelve la situacion contemplada en el
articulo 567 del Estatuto Tributario.

- El pronunciamiento definitivo de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa en
el caso contemplado en el articulo 835 del Estatuto Tributario.

A lo anterior hay que sumarle que de hecho no se trata solamente de que el organismo
de trdnsito inicie el proceso de cobro coactivo sino que ademas debe notificar el
mandamiento de pago tal como lo ordena el articulo 826 del Estatuto Tributario:

Articulo 826. Mandamiento de pago. El funcionario competente para exigir el
cobro coactivo, producirda el mandamiento de pago ordenando la cancelaciéon
de las obligaciones pendientes mas los intereses respectivos. Este
mandamiento se notificara personalmente al deudor, previa citacién para que
comparezca _en un _término de diez (10) dias. Si_vencido el término no
comparece, el mandamiento ejecutivo se notificara por correo. En la misma
forma se notificara el mandamiento ejecutivo a los herederos del deudor y a los
deudores solidarios.

Cuando la notificacién del mandamiento ejecutivo se haga por correo, deberd
informarse de ello por cualquier medio de comunicacién del lugar. La omisién
de esta formalidad, no invalida la notificacidén efectuada.

A pesar de lo claras que son las normas mencionadas, algunos organismos de transito

e incluso lamentablemente algunos jueces encargados de hacer cumplir las normas,

erroneamente determinan que la prescripcion del cobro coactivo es de cinco (5) afios

pues supuestamente eso lo establece el articulo 817 del Estatuto Tributario, asi:
ARTICULO 817. TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA ACCION DE COBRO. <Articulo
modificado por el articulo 53 de la Ley 1739 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente:> La accion de cobro de las obligaciones fiscales, prescribe en el
término de cinco (5) afios, contados a partir de:

1. La fecha de vencimiento del término para declarar, fijado por el Gobierno
Nacional, para las declaraciones presentadas oportunamente.



2. La fecha de presentacién de la declaracidn, en el caso de las presentadas en
forma extempordnea.

3. La fecha de presentacion de la declaracién de correccion, en relacidn con los
mayores valores.

4. La fecha de ejecutoria del respectivo acto administrativo de determinacion o
discusion.

La competencia para decretar la prescripcion de la accion de cobro sera de los
Administradores de Impuestos o de Impuestos y Aduanas Nacionales
respectivos, o de los servidores publicos de la respectiva administracién en
qguien estos deleguen dicha facultad y serd decretada de oficio o a peticidn de
parte.

Y lo mas lamentable es que reafirman dicha interpretacién errénea basandose en los
articulos 8 y 17 de la ley 1066 del aino 2006:

ARTICULO 8o. Modifiquese el inciso 20 del articulo 817 del Estatuto Tributario,
el cual queda asi:

“La competencia para decretar la prescripcién de la accién de cobro sera de los
Administradores de Impuestos o de Impuestos y Aduanas Nacionales
respectivos, y serd decretada de oficio o a peticion de parte”.

ARTICULO 17. Lo establecido en los articulos 80 y 90 de la presente ley para la
DIAN, se aplicard también a los procesos administrativos de cobro que

adelanten otras entidades publicas. Para estos efectos, es competente para

decretar la prescripcion de oficio el jefe de la respectiva entidad.

Sin embargo, el error en el que incurren es confundir el hecho de poder aplicar las
normas de cobro del Estatuto Tributario a otra clase de procesos administrativos con el
término de prescripcion.

Afortunadamente ya dicha controversia quedo saldada con la_Sentencia del Concejo
de Estado 11001-03-15-000-2015-03248-00 del 11 de febrero de 2016 Consejero
Ponente ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES. En dicha sentencia queda muy claroy
sin lugar a dudas que el cobro coactivo prescribe a los tres (3) afios segun lo

establecido en el articulo 818 del Estatuto Tributario y que no hay razén para utilizar el
articulo 817 ibidem pues ya el término de la prescripcidon esta definido en el articulo
159 del Codigo Nacional de Transito. En uno de los apartes de dicha sentencia dice:



En consecuencia, como quiera que el término de prescripcidn y su interrupcién,
en ambas normas es idéntico, no existe conflicto si se aplica una u otra. Sin
embargo, debido a que en el articulo 159 de la Ley 769 de 2002" no alude al
transcurso del tiempo de inactividad de la autoridad una vez se dicte
mandamiento de pago, debera acudirse a lo dispuesto en el Estatuto Tributario,
en atencion a lo dispuesto por el articulo 52 de la Ley 1066 de 2006, que en el
articulo 818 si establece que el término interrumpido con el mandamiento de

pago empezard a correr de nuevo desde el dia siguiente a la notificacién del

mismo.

Pero ahora viene lo mas importante. Algunos organismos de transito de manera

caprichosa deciden no acatar los fallos de las altas cortes ignorando que ello se

constituye en una falta disciplinaria y un delito.

Tenemos por ejemplo que el articulo 10 de la ley 1437 de 2011 establece que los

fallos del Consejo de Estado, como el mencionado en el parrafo anterior,_son de

obligatorio cumplimiento.

ARTICULO 10. DEBER DE APLICACION UNIFORME DE LAS NORMAS Y LA
JURISPRUDENCIA. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> Al resolver los
asuntos de su competencia, las autoridades aplicaran las disposiciones

constitucionales, legales y reglamentarias de manera uniforme a situaciones
gue tengan los mismos supuestos facticos y juridicos. Con este propdsito, al
adoptar las decisiones de su competencia, deberdan tener en cuenta las

sentencias de unificacidn jurisprudencial del Consejo de Estado en las que se

interpreten y apliquen dichas normas.

No cumplir las sentencias del Consejo de Estado se constituye en un delito llamado

fraude a resolucidn judicial tipificado en el articulo 454 del Cédigo Penal:

ARTICULO 454. FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL O ADMINISTRATIVA DE
POLICIA. <Articulo modificado por el articulo 47 de la Ley 1453 de 2011. El
nuevo texto es el siguiente:> El que por cualquier medio se sustraiga al
cumplimiento de obligacion impuesta en resolucion judicial o administrativa

de policia, incurrird en prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5)

a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.




También puede incurrir en el delito de fraude procesal y prevaricato por accién aquel

funcionario o inspector de transito que emita resolucidn negando una prescripcion
basado en una interpretacién errénea o amafiada de las normas

ARTICULO 453. FRAUDE PROCESAL. <Articulo modificado por el articulo 11 de
la Ley 890 de 2004. El nuevo texto es el siguiente:> El que por cualquier medio

fraudulento induzca en error a un servidor publico para obtener sentencia,

resolucidn o acto administrativo contrario a la ley, incurrird en prisién de seis
(6) a doce (12) afios, multa de doscientos (200) a mil (1.000) salarios minimos
legales mensuales vigentes e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y

funciones publicas de cinco (5) a ocho (8) afios.

ARTICULO 413. PREVARICATO POR ACCION. <Ver Notas de Vigencia en relacion
con el articulo 33 de la Ley 1474 de 2011> <Penas aumentadas por el articulo
14 de la Ley 890 de 2004, a partir del 1o. de enero de 2005. El texto con las
penas aumentadas es el siguiente:> El servidor publico que profiera

resolucidn, dictamen o concepto manifiestamente contrario a la ley, incurrird
en prisidn de cuarenta y ocho (48) a ciento cuarenta y cuatro (144) meses,
multa de sesenta y seis punto sesenta y seis (66.66) a trescientos (300) salarios
minimos legales mensuales vigentes, e inhabilitacion para el ejercicio de

derechos y funciones publicas de ochenta (80) a ciento cuarenta y cuatro (144)
meses.

A lo anterior podemos agregarle la sentencia C — 556 de 2001 que establece que la

prescripcién es un instituto de orden publico, es decir, que no puede ser interpretada
de manera amaiada y debe ser aplicada en todos los casos sin excepcion.

PRESCRIPCION-Definicién

La prescripcion de la accién es un instituto de orden publico, por virtud del
cual el Estado cesa su potestad punitiva -ius puniendi- por el cumplimiento
del término sefialado en la ley.

No aplicar esta prescripcion se traduce también en violacion al debido proceso del cual
habla el articulo 29 de la constitucidn lo cual genera nulidad de lo actuado segun la
sentencia T—247 de 1997.

Por otro lado, el numeral 19, articulo 35 del Cédigo Unico Disciplinario dice:

Articulo 35. Prohibiciones. A todo servidor publico le esta prohibido:



19. Reproducir actos administrativos suspendidos o anulados por la jurisdiccion
contencioso-administrativa, o proceder contra resolucion o providencia
ejecutoriadas del superior.

O sea, por no cumplir la sentencia C — 240 de 1994, la Sentencia C — 556 de 2001 vy la
sentencia del Consejo de Estado 11001-03-15-000-2015-03248-00 se podria incurrir en
una falta disciplinaria por ir en contra de una providencia ejecutoriada de orden
superior.

El principio de la LEGALIDAD establecido en el articulo 6 y 230 de la Constitucidon
Politica_ de Colombia el cual se resume en que ningln funcionario publico puede

actuar sino en base a las leyes vdlidas y vigentes y no puede omitir o excederse en el

ejercicio de sus funciones.

También se debe tener en cuenta que la Constitucidon Politica de Colombia otorga

facultades al ciudadano para que se haga efectivo el cumplimiento de una ley o acto
administrativo. En este caso, la solicitud es que se haga efectivo el articulo 159 del
codigo nacional de transito (en concordancia con el articulo 162 ibidem vy el articulo
818 del estatuto tributario). Dicha facultad esta consagrada en el articulo 87 que
dice: Toda persona podra acudir ante la autoridad judicial para hacer efectivo el
cumplimiento de una ley o un acto administrativo. En caso de prosperar la accién, la
sentencia ordenara a la autoridad renuente el cumplimiento del deber omitido.

Tenemos también el articulo 146 de la ley 1437 de 2011 el cual establece la posibilidad

de recurrir al medio de control de cumplimiento, previa comprobacién de renuencia,
para hacer cumplir una norma. Dejo _constancia de que la contestacidn negativa a

aplicar la prescripcion en respuesta a este derecho de peticion sera la prueba de

renuencia que usaré para acudir a dicho medio de control en caso de ser necesario.

Por ultimo, es necesario tener en cuenta el articulo 31 de la ley 1437 de 2011 en
cuanto a la adecuada respuesta que deben tener los derechos de peticion:

ARTICULO 31. La falta de atencidn a las peticiones y a los términos para resolver, la contravencion a las

prohibiciones y el desconocimiento de los derechos de las personas de que trata esta Parte Primera del
Cddigo; constituiran falta gravisima para el servidor publico y daran lugar a las sanciones

correspondientes de acuerdo con la ley disciplinaria.
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